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บทที่ 4
ผลการวิจัย

การวิจัยในครั้งนี้ ผู้วิจัยได้ดำเนินการพัฒนารูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี โดยแบ่งวิธีดำเนินการวิจัยออกเป็น 3 ระยะ คือ ระยะที่ 1 ศึกษาสภาพปัญหาและความต้องการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ระยะที่ 2 พัฒนารูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรีระยะที่ 3 ศึกษาผลทดลองใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรีมีผลการวิจัย ดังนี้
ตอนที่ 1 ผลการศึกษาสภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรี

ผลการศึกษาสภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรี แบ่งออกเป็น 2 ส่วน ดังนี้

1.
ผลการสังเคราะห์เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

การสังเคราะห์เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ผู้วิจัยทำการสังเคราะห์ในส่วนขององค์ประกอบการเรียนรู้แบบผสมสาน ขั้นตอนกิจกรรมการเรียนรู้ความผูกพันของผู้เรียน และ องค์ประกอบทักษะ
การคิดวิเคราะห์


1.1

ผลการสังเคราะห์องค์ประกอบการเรียนรู้แบบผสมผสาน ผู้วิจัยนำมาสรุปเป็น 
2 องค์ประกอบ ดังนี้




1.1.1
การเรียนการสอนในชั้นเรียนแบบปกติ (F2F) มีองค์ประกอบ คือ 1) ผู้สอนชี้แนะ หรือที่ปรึกษาในชั้นเรียน 2) สื่อสิ่งพิมพ์ 3) สื่ออิเล็กทรอนิกส์ และ 4) การเรียนรู้ในชั้นเรียน




1.1.2
การเรียนการสอนแบบออนไลน์ (Online) มีองค์ประกอบ คือ 1) ผู้สอนอิเล็กทรอนิกส์ ผู้ชี้แนะอิเล็กทรอนิกส์ หรือ ที่ปรึกษาอิเล็กทรอนิกส์ 2) การเรียนรู้ร่วมกันแบบออนไลน์ 3) การจัดการความรู้แบบออนไลน์ 4) เว็บไซต์ และ 5) การเรียนผ่านอุปกรณ์เคลื่อนที่แบบไร้สาย
การเรียนแบบเคลื่อนที่


1.2

ผลการสังเคราะห์ขั้นตอนกิจกรรมการเรียนรู้ความผูกพันของผู้เรียน ที่จะเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ มี 5ขั้นตอน ดังนี้




1.2.1
ขั้นเตรียมความพร้อม (Preparation) เป็นการสร้างความสนใจ ความอยากรู้อยากเห็น ความรู้สึกผ่อนคลาย เตรียมใจพร้อมจะเรียนรู้และมีแรงจูงใจในการเรียนร่วมกันก่อนเข้าสู่บทเรียน รวมทั้งผู้สอนที่ต้องเตรียมความพร้อมของการนำแผนการจัดการเรียนรู้และกิจกรรมไปสู่
การปฏิบัติการสอน การอธิบายขั้นตอนและวิธีการเรียนรู้แบบผสมผสาน และจัดสภาพแวดล้อมทางการเรียนที่เอื้อต่อการเรียนรู้ของผู้เรียน




1.2.2
ขั้นฝึกคิดรายบุคคล (Individual Thinking) เป็นการให้ผู้เรียนศึกษาเนื้อหาความรู้ด้วยตนเองเป็นรายบุคคล คิดหาคำตอบจากประเด็นคำถามที่ผู้สอนกำหนด และแสวงหาความรู้จากประเด็นคำถาม โดยการดึงประสบการณ์เรียนรู้เดิมมาเชื่อมโยงกับสิ่งที่จะเรียนรู้ใหม่




1.2.3
ขั้นระดมสมอง (Brainstorming) เป็นการให้ผู้เรียนแบ่งกลุ่มทำงานเป็นทีม ร่วมกันคิด วางแผนและแก้ปัญหาจากสถานการณ์ที่ผู้สอนกำหนดให้ โดยศึกษาหาคำตอบจากแหล่งข้อมูลต่าง ๆ มีการอภิปราย พูดคุยและปฏิสัมพันธ์ร่วมกัน




1.2.4
ขั้นนำเสนอผลงาน (Presentation) เป็นการเปิดโอกาสให้ผู้เรียนแสดงผลงานโดยการนำเสนอความรู้ใหม่ที่ได้จากการเรียนรู้ในรูปแบบต่างๆและสรุปองค์ความรู้ในรูปแบบของผัง
มโนทัศน์ พร้อมทั้งรับฟังคำวิพากษ์ ข้อเสนอแนะจากผู้สอนและแลกเปลี่ยนเรียนรู้ร่วมกัน




1.2.5
ขั้นยกย่องและให้รางวัล (Compensation and Rewards) เป็นการยกย่องให้รางวัลแก่ผู้เรียนที่มีคะแนนสูงสุดและกลุ่มที่มีคะแนนสูงสุด ซึ่งเป็นผลจากการทำใบกิจกรรมรายบุคคลและใบงานกิจกรรมกลุ่มทำให้ผู้เรียนเห็นคุณค่าและประโยชน์จากการเรียนอันจะส่งผลให้ผู้เรียนเกิดความผูกพันกับการเรียน


1.3

ผลการสังเคราะห์องค์ประกอบของทักษะการคิดวิเคราะห์ ผู้วิจัยนำมาสรุปเป็นตัวชี้วัดทักษะการคิดวิเคราะห์ 3 ด้าน ดังนี้





1.3.1
การวิเคราะห์ความสำคัญ คือ การพิจารณา จำแนก แยกแยะสิ่งที่กำหนดมาให้ เช่น การหาความสำคัญของเรื่องราว หรือสิ่งใดเป็นเหตุเป็นผลมากที่สุด




1.3.2
การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ คือ การค้นหาคำตอบจากสิ่งที่เกี่ยวข้องสัมพันธ์กันโดยเชื่อมโยงจากเหตุและผล ในแง่มุมต่าง ๆ รวมถึงการสรุปความและการอุปมาอุปมัย




1.3.3
การวิเคราะห์หลักการ คือ ความสามารถในการค้นหาโครงสร้างและระบบ ของวัตถุสิ่งของ เรื่องราวและการกระทำต่าง ๆ ว่าสิ่งเหล่านั้นรวมกันโดยมีสิ่งใดมาเป็นตัวเชื่อมโยงหรือมีอะไรเป็นหลักเป็นแกนกลาง

2.
ผลการศึกษาสภาพปัญหาและความต้องการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรี

ผู้วิจัยได้ทำการศึกษาสำรวจสภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอน โดยใช้แบบสอบถามแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ แบ่งประเด็นการสอบถามความคิดเห็นเป็นระดับปฏิบัติการและระดับปัญหา ออกเป็น 6 ด้าน คือ1) ด้านหลักสูตรและเนื้อหารายวิชา 2) ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน 3)ด้านสื่อและอุปกรณ์การเรียนการสอน 4) ด้านการวัดและประเมินผล 5) ด้านผู้สอน และ 6) ด้านผู้เรียน 


2.1

สรุปการศึกษาสภาพการจัดการเรียนการสอนโดยรวมของนักศึกษาระดับปริญญาตรี พบว่า 




2.1.1
ด้านหลักสูตรและเนื้อหารายวิชา มีความหลากหลายสอดคล้องกับความต้องการของผู้เรียน รายวิชาที่เปิดสอนสอดคล้องกับเทคโนโลยีปัจจุบัน เนื้อหาวิชามีความยากง่ายเหมาะสมกับผู้เรียนและมีการสอนทั้งภาคทฤษฎีและปฎิบัติ 




2.1.2
ด้านกิจกรรมการเรียนการสอนเน้นการสอนบรรยายเป็นส่วนใหญ่ ไม่ค่อยมีกิจกรรมการจัดแบ่งผู้เรียนคละตามความสามารถ การฝึกให้ผู้เรียนเรียนรู้ร่วมกัน ฝึกฝนการนำผลงาน/ชิ้นงาน และมีกิจกรรมที่ทำให้ผู้เรียนเกิดความสนุกสานและอยากเรียนอยู่ในระดับปานกลาง อีกทั้ง
ยังมีกิจกรรมที่ฝึกให้ผู้เรียนแก้ปัญหาสถานการณ์ต่าง ๆ การจัดการเรียนการสอนทั้งแบบเรียนในชั้นเรียนแบบปกติและเน้นการสอนให้ผู้เรียนมีทักษะการคิดวิเคราะห์ยังมีการปฏิบัติน้อย 




2.1.3
ด้านสื่อและอุปกรณ์การเรียนการสอน มีเครื่องคอมพิวเตอร์และอุปกรณ์เพียงพอต่อผู้เรียน มีการปรับปรุงเครื่องคอมพิวเตอร์ให้ทันสมัย มีความเหมาะสมกับรายวิชา มีการให้บริการจุดเชื่อมต่อไร้สาย (WiFi) อย่างทั่วถึง มีเอกสารประกอบการสอน มีบทเรียนบนเว็บหรือ e-Learning ให้ผู้เรียนได้ศึกษาด้วยและรูปแบบสื่อที่เร้าใจและน่าสนใจ อยู่ในระดับปฏิบัติมาก




2.1.4
ด้านการวัดและประเมินผล มีความชัดเจน โปร่งใส เที่ยงตรง ยุติธรรม มีการวัดและประเมินผู้เรียนก่อนเรียน ระหว่างเรียนและหลังเรียน มีวิธีการให้คะแนนและตัดเกรดที่เหมาะสม และมีการสนใจ ติดตามงานที่มอบหมายให้นักศึกษาทำอย่างสม่ำเสมอ 




2.1.5
ด้านผู้สอน ส่วนใหญ่สามารถแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นระหว่างการสอนได้ มีการเตรียมการสอนที่ดี ตรงต่อแวลา มีความรู้ความสามารถ มีเทคนิคในการสรุปเนื้อหาให้เข้าใจง่าย และควรเพิ่มเทคนิคการจูงใจให้ผู้เรียนสนใจการเรียนอย่างต่อเนื่อง และมีเทคนิควิธีการตั้งคำถามและยกตัวอย่างประกอบ 




2.1.6
ด้านผู้เรียน พบว่าส่วนใหญ่มีความรับผิดชอบ ตั้งใจเรียนและฝึกปฎิบัติ มีความในใจในการเรียนต่อเนื่อง มีทักษะในการใช้เครื่องคอมพิวเตอร์ มีความสุขกับการเรียน และมีการช่วยเหลือกันของเพื่อร่วมกลุ่มเรียนในระดับปฏิบัติปานกลาง 


2.2

สรุปการศึกษาปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีโดยรวม พบว่า 




2.2.1
ด้านหลักสูตรและเนื้อหารายวิชา มีการออกแบบหลักสูตรและเนื้อหารายวิชาที่สอดคล้องกับการเรียนการสอน แต่ควรเพิ่มการออกแบบเนื้อหาการเรียนให้ง่ายต่อการเรียนรู้ของผู้เรียน และทำให้ผู้เรียนสนใจการเรียนด้วยการนำเทคโนโลยีเข้ามาประยุกต์ใช้




2.2.2
ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน ผู้สอนส่วนใหญ่ยังเน้นการสอนแบบบรรยายทำให้ผู้เรียนเกิดความเบื่อหน่ายและไม่อยากเรียนควรมีการออกแบบการเรียนที่มีการเรียนทั้งแบบในชั้นเรียนแบบปกติและการเรียนแบบออนไลน์ เน้นกิจกรรมที่ฝึกให้ผู้เรียนเรียนรู้ร่วมกันและนำเสนอผลงาน และส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์




2.2.3
ด้านสื่อและอุปกรณ์การเรียนการสอน รูปแบบสื่อการเรียนการสอนไม่เร้าใจและน่าสนใจสำหรับผู้เรียน สื่อประเภทบทเรียนบทเว็บยังมีน้อย ควรมีการปรับปรุงคอมพิวเตอร์ให้มีความทันสมัยและเพียงพอกับความต้องการของผู้เรียน




2.2.4
ด้านการวัดประเมินผล บางรายวิชาไม่สามารถตรวจสอบคะแนนความก้าวหน้าของผู้เรียนได้ และมีเกณฑ์การวัดผลประเมินผลที่ไม่แน่นอน ชัดเจน




2.2.5
ด้านผู้สอน มีการเตรียมการสอนที่ดี ตรงต่อเวลา มีความรู้ความสามารถ 
แต่ควรเพิ่มเทคนิควิธีการสอนที่หลากหลาย มีการสรุปเนื้อหาการสอนให้กระชับและเข้าใจง่าย เปิดโอกาสให้ผู้เรียนแสดงความสามารถและความคิดเห็น 




2.2.6
ด้านผู้เรียน มีพื้นฐานในการเรียนรู้ที่แตกต่างกัน ยังไม่ค่อยมีความสุขและสนุกกับการเรียน จนทำให้การพัฒนาทักษะด้านต่าง ๆ นั้นเป็นไปได้อย่างช้า และส่งผลต่อการฝึกทักษะการคิดวิเคราะห์ หรือการเรียนรู้ได้ด้วยตนเอง


2.3

สรุปการศึกษาความต้องการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีโดยรวม พบว่านักศึกษามีความต้องการให้มีกิจกรรมการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นสำคัญ มีการเรียนรู้ร่วมกันและลงมือฝึกปฏิบัติจริง มีการกระตุ้นให้ผู้เรียนเกิดความสนุกสานและสร้างแรงจูงใจในการเรียน ออกแบบเนื้อหารายวิชาที่ทันสมัยและสอดคล้องกับวัตถุประสงค์การเรียนรู้ มีการนำเทคโนโลยีสารสนเทศและการใช้งานผ่านระบบมาใช้ในการจัดการเรียนการสอน จัดเตรียมสิ่งสนับสนุนการเรียนรู้และสร้างบรรยากาศภายในห้องเรียนที่เอื้อต่อการเรียนรู้ของนักศึกษา และพัฒนาบทเรียนคอมพิวเตอร์หรือระบบริหารจัดการเรียนการสอนผ่านเครือข่ายที่มีประสิทธิภาพ ดังแสดงในตารางที่ 4.1 -4.6
ตารางที่ 4.1
สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอน ด้านหลักสูตรและเนื้อหารายวิชา
	ด้านหลักสูตรและเนื้อหารายวิชา
	ระดับการปฏิบัติ
	ระดับปัญหา

	
	[image: image1.png]



	S.D.
	ความหมาย
	[image: image2.png]



	S.D.
	ความหมาย

	1. หลักสูตรมีความสอดคล้องของวิชาที่เรียนกับ
       เทคโนโลยีปัจจุบัน
	3.48
	0.69
	ปานกลาง
	3.38
	0.77
	ปานกลาง

	2. เนื้อหาวิชามีความยากง่ายเหมาะสมกับผู้เรียน
	3.36
	0.60
	ปานกลาง
	3.44
	0.71
	ปานกลาง

	3. เนื้อหาวิชามีการเรียนการสอนทั้งภาคทฤษฎี
       และปฏิบัติ
	3.24
	0.83
	ปานกลาง
	3.45
	0.74
	ปานกลาง

	4. เนื้อหาวิชามีความหลากหลายและสอดคล้อง
       กับความสนใจของผู้เรียน
	3.52
	0.69
	มาก
	3.40
	0.72
	ปานกลาง

	รวมเฉลี่ย
	3.40
	0.70
	ปานกลาง
	3.42
	0.74
	ปานกลาง



จากตารางที่ 4.1 พบว่าสภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรี ด้านหลักสูตรและเนื้อหารายวิชาในภาพรวมมีการปฏิบัติอยู่ในระดับปานกลาง (
[image: image3.wmf]X

= 3.40, S.D. = 0.70) และมีปัญหาอยู่ในระดับปานกลาง (
[image: image4.wmf]X

= 3.42, S.D. = 0.70) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ โดยแยกเป็น


1.
ระดับการปฏิบัติ เนื้อหาวิชามีความหลากหลายและสอดคล้องกับความสนใจของผู้เรียนมีระดับการปฏิบัติมากที่สุด (
[image: image5.wmf]X

 = 3.52, S.D. = 0.69) รองลงมาคือ หลักสูตรมีความสอดคล้องของวิชาที่เรียนกับเทคโนโลยีปัจจุบัน (
[image: image6.wmf]X

 = 3.48, S.D. = 0.39) เนื้อหาวิชามีความยากง่ายเหมาะสมกับผู้เรียน (
[image: image7.wmf]X

 = 3.36, S.D. = 0.60) และ เนื้อหาวิชามีการเรียนการสอนทั้งภาคทฤษฎีและปฏิบัติมีระดับการปฏิบัติการน้อยที่สุด (
[image: image8.wmf]X

 = 3.24, S.D. = 0.83)


2.
ระดับปัญหา เนื้อหาวิชามีการเรียนการสอนทั้งภาคทฤษฎีและปฏิบัติ มีระดับปัญหามากที่สุด (
[image: image9.wmf]X

= 3.45, S.D. = 0.74) รองลงมา คือ เนื้อหาวิชามีความยากง่ายเหมาะสมกับผู้เรียน 
(
[image: image10.wmf]X

= 3.44, S.D. = 0.71) เนื้อหาวิชามีความหลากหลายและสอดคล้องกับความสนใจของผู้เรียน 
(
[image: image11.wmf]X

= 3.40, S.D.= 0.72) และหลักสูตรมีความสอดคล้องของวิชาที่เรียนกับเทคโนโลยีปัจจุบัน มีระดับปัญหาน้อยที่สุด (
[image: image12.wmf]X

= 3.38, S.D.= 0.77)
ตารางที่ 4.2
สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอน ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน
	ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน
	ระดับการปฏิบัติ
	ระดับปัญหา

	
	[image: image13.png]



	S.D.
	ความหมาย
	[image: image14.png]



	S.D.
	ความหมาย

	1. เน้นการสอนแบบบรรยายเป็นส่วนใหญ่
	3.98
	0.82
	มาก
	3.58
	0.66
	มาก

	2. เน้นการสอนให้ผู้เรียนมีทักษะการคิด
      วิเคราะห์
	2.30
	0.80
	น้อย
	3.63
	0.67
	มาก

	3. มีกิจกรรมการฝึกให้ผู้แก้ไขปัญหาและ
      สถานการณ์ต่าง ๆ
	2.45
	0.68
	น้อย
	3.49
	0.69
	ปานกลาง

	4. มีกิจกรรมการฝึกให้ผู้เรียนเรียนรู้ร่วมกัน
	3.32
	0.71
	ปานกลาง
	3.28
	0.55
	ปานกลาง

	5. มีกิจกรรมการฝึกให้ผู้เรียนนำเสนอผลงาน/
      ชิ้นงาน
	3.25
	0.70
	ปานกลาง
	3.45
	0.72
	ปานกลาง

	6. มีกิจกรรมการเรียนทั้งแบบเรียนในชั้นเรียน
      ปกติและแบบออนไลน์
	2.38
	0.77
	น้อย
	3.60
	0.68
	มาก

	7. มีกิจกรรมการเรียนที่ให้ผู้เรียนเกิดความ
      สนุกสนานและอยากเรียน
	3.20
	0.84
	ปานกลาง
	3.55
	0.64
	มาก

	8. มีกิจกรรมการเรียนที่จัดแบ่งผู้เรียนคละ
      ตามความสามารถทางการเรียน
	3.48
	0.68
	ปานกลาง
	3.46
	0.69
	ปานกลาง

	รวมเฉลี่ย
	3.05
	0.75
	ปานกลาง
	3.51
	0.66
	มาก



จากตารางที่ 4.2 พบว่าสภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในภาพรวมด้านกิจกรรมกรรมการเรียนการสอน มีการปฏิบัติอยู่ในระดับปานกลาง (
[image: image15.wmf]X

=3.05, 
S.D.= 0.75) และมีปัญหาอยู่ในระดับมาก (
[image: image16.wmf]X

= 3.51, S.D. = 0.66) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ 


1.
ระดับการปฏิบัติ เน้นการสอนแบบบรรยายเป็นส่วนใหญ่ มีระดับการปฏิบัติมากที่สุด 
(
[image: image17.wmf]X

 = 3.98, S.D. = 0.82) รองลงมาคือ มีกิจกรรมการเรียนที่จัดแบ่งผู้เรียนคละตามความสามารถทางการเรียน (
[image: image18.wmf]X

= 3.48, S.D. = 0.68) และเน้นการสอนให้ผู้เรียนมีทักษะการคิดวิเคราะห์มีระดับการปฏิบัติน้อยที่สุด (
[image: image19.wmf]X

= 2.30, S.D. = 0.80)


2.
ระดับปัญหาเน้นการสอนให้ผู้เรียนมีทักษะการคิดวิเคราะห์มีระดับปัญหามากที่สุด 
(
[image: image20.wmf]X

= 3.63, S.D. = 0.67) รองลงมา คือ มีกิจกรรมการเรียนทั้งแบบเรียนในชั้นเรียนปกติและแบบออนไลน์ (
[image: image21.wmf]X

= 3.60) และมีกิจกรรมการฝึกให้ผู้เรียนเรียนรู้ร่วมกัน มีระดับปัญหาน้อยที่สุด (
[image: image22.wmf]X

= 3.28, S.D. = 0.55)
ตารางที่ 4.3
สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอน ด้านสื่อและอุปกรณ์การเรียนการสอน
	ด้านสื่อและอุปกรณ์การเรียนการสอน
	ระดับการปฏิบัติ
	ระดับปัญหา

	
	[image: image23.png]



	S.D.
	ความหมาย
	[image: image24.png]



	S.D.
	ความหมาย

	1. มีความเหมาะสมกับเนื้อหารายวิชา
	3.78
	0.52
	มาก
	2.48
	0.69
	น้อย

	2. มีเครื่องคอมพิวเตอร์และอุปกรณ์เพียงพอ
	3.82
	0.49
	มาก
	2.39
	0.75
	น้อย

	3. มีการปรับปรุงเครื่องคอมพิวเตอร์ให้ทันสมัย
	3.80
	0.50
	มาก
	2.42
	0.76
	น้อย

	4. มีรูปแบบสื่อที่เร้าใจและน่าสนใจ
	3.16
	0.43
	ปานกลาง
	2.80
	0.51
	ปานกลาง

	5. มีบทเรียนบนเว็บหรือ e-Learning ให้ผู้เรียน
      ได้ศึกษาด้วยตนเอง
	3.45
	0.76
	ปานกลาง
	2.54
	0.69
	ปานกลาง

	6. มีการให้บริการจุดเชื่อมต่อไร้สาย (WiFi) 
      อย่างทั่วถึง
	3.75
	0.53
	มาก
	2.31
	0.61
	น้อย

	7. มีเอกสารประกอบการเรียนการสอน
	3.71
	0.70
	มาก
	2.35
	0.61
	น้อย

	รวมเฉลี่ย
	3.64
	0.56
	มาก
	2.47
	0.66
	น้อย



จากตารางที่ 4.3 พบว่า สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในภาพรวมด้านสื่อและอุปกรณ์การเรียนการสอน มีการปฏิบัติอยู่ในระดับมาก (
[image: image25.wmf]X

= 3.64, S.D. = 0.56)
และมีปัญหาอยู่ในระดับน้อย (
[image: image26.wmf]X

= 2.47, S.D. = 0.66) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ โดยแยกเป็น


1.
ระดับการปฏิบัติ มีเครื่องคอมพิวเตอร์และอุปกรณ์เพียงพอ มีระดับการปฏิบัติมากที่สุด (
[image: image27.wmf]X

= 3.82, S.D. = 0.49) รองลงมา คือมีการปรับปรุงเครื่องคอมพิวเตอร์ให้ทันสมัย (
[image: image28.wmf]X

= 3.80, 
S.D. = 0.50) และรูปแบบสื่อที่เร้าใจและน่าสนใจมีระดับการปฏิบัติน้อยที่สุด (
[image: image29.wmf]X

= 3.16)



2.
ระดับปัญหา มีรูปแบบสื่อที่เร้าใจและน่าสนใจ มีระดับปัญหามากที่สุด (
[image: image30.wmf]X

= 2.80, 
S.D. = 0.51) รองลงมา คือ มีบทเรียนบนเว็บหรือ e-Learning ให้ผู้เรียนได้ศึกษาด้วยตนเอง (
[image: image31.wmf]X

= 2.54, S.D. = 0.69) และมีการให้บริการจุดเชื่อมต่อไร้สาย (WiFi) อย่างทั่วถึง มีระดับปัญหาน้อยที่สุด 
(
[image: image32.wmf]X

= 2.31, S.D. = 0.61)
ตารางที่ 4.4
สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอน ด้านการวัดและประเมินผล
	ด้านการวัดและประเมินผล
	ระดับการปฏิบัติ
	ระดับปัญหา

	
	[image: image33.png]



	S.D.
	ความหมาย
	[image: image34.png]



	S.D.
	ความหมาย

	1. มีการวัดและประเมินผลผู้เรียนก่อนเรียน 
      ระหว่างเรียนและหลังเรียน
	3.56
	0.69
	มาก

	2.36
	0.73
	น้อย

	2. มีวิธีการให้คะแนนและตัดเกรดที่เหมาะสม
	3.48
	0.70
	ปานกลาง
	2.19
	0.56
	น้อย

	3. มีการสนใจ ติดตามงานที่มอบหมายให้
      นักศึกษาทำอย่างสม่ำเสมอ
	3.28
	0.83
	ปานกลาง
	3.37
	0.78
	ปานกลาง

	4. มีความชัดเจน โปร่งใส เที่ยงตรง ยุติธรรม
      ในการวัดและประเมินผล
	3.85
	0.44
	มาก
	2.47
	0.80
	น้อย

	รวมเฉลี่ย
	3.54
	0.66
	มาก
	2.60
	0.72
	ปานกลาง



จากตารางที่ 4.4 พบว่าสภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในภาพรวมด้านการวัดและประเมินผล มีการปฏิบัติอยู่ในระดับมาก (
[image: image35.wmf]X

= 3.54, S.D. = 0.66) และมีปัญหาอยู่ในระดับปานกลาง (
[image: image36.wmf]X

= 2.60, S.D. = 0.72) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ โดยแยกเป็น


1.
ระดับการปฏิบัติ มีความชัดเจน โปร่งใส เที่ยงตรง ยุติธรรมในการวัดและประเมินผล 
มีระดับการปฏิบัติมากที่สุด (
[image: image37.wmf]X

 = 3.85, S.D. = 0.66) รองลงมา คือ มีการวัดและประเมินผลผู้เรียน
ก่อนเรียน ระหว่างเรียนและหลังเรียน (
[image: image38.wmf]X

= 3.56, S.D. = 0.69) และมีการสนใจ ติดตามงานที่มอบหมายให้นักศึกษาทำอย่างสม่ำเสมอ มีระดับการปฏิบัติน้อยที่สุด (
[image: image39.wmf]X

= 3.28, S.D. = 0.83)



2.
ระดับปัญหามีการสนใจ ติดตามงานที่มอบหมายให้นักศึกษาทำอย่างสม่ำเสมอมีระดับปัญหามากที่สุด (
[image: image40.wmf]X

= 3.37, S.D. = 0.78) รองลงมา คือ มีความชัดเจน โปร่งใส เที่ยงตรง ยุติธรรม
ในการวัดและประเมินผล (
[image: image41.wmf]X

= 2.47, S.D. = 0.80) และมีวิธีการให้คะแนนและตัดเกรดที่เหมาะสม 
มีระดับปัญหาน้อยที่สุด (
[image: image42.wmf]X

= 2.19, S.D. = 0.56) และมีวิธีการให้คะแนนและตัดเกรดที่เหมาะสม 
(
[image: image43.wmf]X

= 2.19)

ตารางที่ 4.5
สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอน ด้านผู้สอน
	ด้านผู้สอน
	ระดับการปฏิบัติ
	ระดับปัญหา

	
	[image: image44.png]



	S.D.
	ความหมาย
	[image: image45.png]



	S.D.
	ความหมาย

	1. ตรงต่อเวลาและจัดสรรเวลาสอนที่เหมาะสม
	3.89
	0.57
	มาก
	2.48
	0.69
	น้อย

	2. มีการเตรียมการสอนที่ดี
	4.05
	0.67
	มาก
	2.40
	0.63
	น้อย

	3. สามารถแก้ปัญหาที่เกิดขึ้นในระหว่างที่สอนได้
	4.25
	0.71
	มาก
	2.19
	0.47
	น้อย

	4. มีความรู้ความสามารถและทักษะในรายวิชา
      ที่สอน
	3.90
	0.56
	มาก
	2.13
	0.88
	น้อย

	5. เปิดโอกาสให้ผู้เรียนได้แสดงความคิดเห็นและ
      ซักถาม
	3.87
	0.58
	มาก
	2.36
	0.80
	น้อย

	6. มีเทคนิคในการนำเข้าสู่บทเรียน
	3.46
	0.92
	ปานกลาง
	2.49
	0.67
	น้อย

	7. มีเทคนิควิธีการตั้งคำถามและยกตัวอย่าง
      ประกอบ
	2.95
	0.96
	ปานกลาง
	2.96
	0.80
	ปานกลาง

	8. มีเทคนิคการอธิบายให้เข้าใจเนื้อหาของ
      บทเรียน
	3.18
	0.78
	ปานกลาง
	2.47
	0.71
	น้อย

	9. มีเทคนคิการสรุปเนื้อหาให้เข้าใจง่าย
	3.91
	0.56
	มาก
	2.56
	0.73
	ปานกลาง

	10. มีเทคนิคการเสริมกำลังใจให้ผู้เรียน
        ตลอดการสอน
	3.40
	0.98
	ปานกลาง
	2.75
	0.85
	ปานกลาง

	11. มีเทคนิคการจูงใจผู้เรียนสนใจการเรียนอย่าง
        ต่อเนื่อง
	3.16
	0.48
	ปานกลาง
	3.40
	0.79
	ปานกลาง

	รวมเฉลี่ย
	3.64
	0.71
	มาก
	2.56
	0.73
	ปานกลาง



จากตารางที่ 4.5 พบว่า สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในภาพรวมด้านผู้สอน มีการปฏิบัติอยู่ในระดับมาก (
[image: image46.wmf]X

= 3.64, S.D. = 0.71) และมีปัญหาอยู่ในระดับปานกลาง (
[image: image47.wmf]X

= 2.73) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ โดยแยกเป็น


1.
ระดับการปฏิบัติ สามารถแก้ปัญหาที่เกิดขึ้นในระหว่างที่สอนได้ มีระดับการปฏิบัติมากที่สุด (
[image: image48.wmf]X

= 4.25, S.D. = 0.71) รองลงมาคือมีการเตรียมการสอนที่ดี (
[image: image49.wmf]X

= 4.05, S.D. = 0.67) และมีเทคนิควิธีการตั้งคำถามและยกตัวอย่างประกอบ มีระดับการปฏิบัติน้อยที่สุด (
[image: image50.wmf]X

= 2.95, S.D. = 0.96)



2.
ระดับปัญหา มีเทคนิคการจูงใจผู้เรียนสนใจการเรียนอย่างต่อเนื่องมีระดับปัญหามากที่สุด (
[image: image51.wmf]X

= 3.40, S.D. = 0.79) รองลงมา คือ มีเทคนิควิธีการตั้งคำถามและยกตัวอย่างประกอบ (
[image: image52.wmf]X

= 2.96, S.D. = 0.80) และมีความรู้ความสามารถและทักษะในรายวิชาที่สอนมีระดับปัญหาน้อยที่สุด (
[image: image53.wmf]X

= 2.13, S.D. = 0.88)
ตารางที่ 4.6
สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอน ด้านผู้เรียน
	ด้านผู้เรียน
	ระดับการปฏิบัติ
	ระดับปัญหา

	
	[image: image54.png]



	S.D.
	ความหมาย
	[image: image55.png]



	S.D.
	ความหมาย

	1. มีพื้นฐานความรู้ที่แตกต่างกัน
	3.48
	0.71
	ปานกลาง
	3.35
	0.81
	ปานกลาง

	2. มีความสนใจในการเรียนอย่างต่อเนื่องตลอดการสอน
	3.46
	0.70
	ปานกลาง
	3.30
	0.83
	ปานกลาง

	3. มีทักษะในการใช้เครื่องคอมพิวเตอร์และอุปกรณ์ต่าง ๆ
	3.45
	0.69
	ปานกลาง
	2.42
	0.76
	น้อย

	4. มีความรับผิดชอบต่องานที่ได้รับมอบหมาย
	3.65
	0.58
	มาก
	3.21
	0.86
	ปานกลาง

	5. มีความตั้งใจการเรียนและฝึกปฏิบัติ
	3.53
	0.65
	มาก
	2.48
	0.63
	น้อย

	6. มีการเรียนแบบช่วยเหลือกันของเพื่อนร่วมกลุ่มเรียน
	3.40
	0.76
	ปานกลาง
	3.45
	0.71
	ปานกลาง

	7. มีความกล้าคิด กล้าแสดงออก
	3.52
	0.67
	ปานกลาง
	3.47
	0.73
	ปานกลาง

	8. มีความสุขและสนุกกับการเรียน
	3.45
	0.66
	ปานกลาง
	3.52
	0.69
	มาก

	รวมเฉลี่ย
	3.49
	0.68
	ปานกลาง
	3.15
	0.75
	ปานกลาง



จากตารางที่ 4.6 พบว่า สภาพและปัญหาการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรีในภาพรวมด้านผู้เรียน มีการปฏิบัติอยู่ในระดับปานกลาง (
[image: image56.wmf]X

= 3.49, S.D. = 0.68) และมีปัญหาอยู่ในระดับปานกลาง (
[image: image57.wmf]X

= 3.15, S.D. = 0.75) เมื่อพิจารณาเป็นรายข้อ โดยแยกเป็น


1.
ระดับการปฏิบัติ มีความรับผิดชอบต่องานที่ได้รับมอบหมาย มีระดับการปฏิบัติมากที่สุด 
(
[image: image58.wmf]X

= 3.65, S.D. = 0.58) รองลงมา คือ มีความตั้งใจการเรียนและฝึกปฏิบัติ (
[image: image59.wmf]X

= 3.53, S.D. = 0.65) และมีการเรียนแบบช่วยเหลือกันของเพื่อนร่วมกลุ่มเรียน มีระดับการปฏิบัติน้อยที่สุด (
[image: image60.wmf]X

= 3.40, 
S.D. = 0.76)


2.
ระดับปัญหา มีความสุขและสนุกกับการเรียนมีระดับปัญหามากที่สุด (
[image: image61.wmf]X

= 3.69) รองลงมา คือ มีความกล้าคิด กล้าแสดงออก (
[image: image62.wmf]X

= 3.47, S.D. = 0.73) และมีทักษะในการใช้เครื่องคอมพิวเตอร์และอุปกรณ์ต่าง ๆ มีระดับปัญหาน้อยที่สุด (
[image: image63.wmf]X

= 2.42, S.D. = 0.76)
ตารางที่ 4.7
ความต้องการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรี
	ความต้องการจัดการเรียนการสอน
	ระดับความต้องการ

	
	[image: image64.png]



	S.D.
	ความหมาย

	1. เนื้อหารายวิชามีความทันสมัยและสอดคล้องกับวัตถุประสงค์การเรียนรู้
	4.37
	0.78
	มาก

	2. มีการนำเทคโนโลยีสารสนเทศและการใช้งานผ่านระบบเครือข่ายมาใช้ในการ
      จัดการเรียนการสอน
	4.33
	0.80
	มาก

	3. มีสิ่งสนับสนุนการเรียนรู้และสร้างบรรยากาศภายในห้องเรียนที่เอื้อต่อ
      การเรียนรู้ของนักศึกษา
	4.28
	0.81
	มาก

	4. มีกิจกรรมการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นสำคัญ เรียนรู้ร่วมกันและลงมือฝึกปฏิบัติ 
      จริง
	4.54
	0.64
	มากที่สุด

	5. มีการจัดการเรียนการสอนทั้งภายในและภายนอกห้องเรียน
	4.46
	0.72
	มาก

	6. มีขั้นตอนการสอนที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ คิดสร้างสรรค์ และคิด
      อย่างมีวิจารณญาณ
	4.31
	0.71
	มาก

	7. มีการกระตุ้นผู้เรียนเกิดความสนุกสานและสร้างแรงจูงใจในการเรียน
	4.45
	0.72
	มาก

	8. มีการพัฒนาบทเรียนคอมพิวเตอร์หรือระบบการจัดการเรียนการสอน
      ผ่านเครือข่าย
	4.17
	0.74
	มาก

	รวมเฉลี่ย
	4.36
	0.74
	มาก



จากตารางที่ 4.7 พบว่า ความต้องการจัดการเรียนการสอนของนักศึกษาระดับปริญญาตรี
ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (
[image: image65.wmf]X

= 4.36) และเมื่อพิจารณาเป็นรายข้อพบว่ามีกิจกรรมการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นสำคัญ เรียนรู้ร่วมกันและลงมือฝึกปฏิบัติจริง มีระดับความต้องการมากที่สุด (
[image: image66.wmf]X

= 4.54, S.D. = 0.64) รองลงมา คือ มีการจัดการเรียนการสอนทั้งภายในและภายนอกห้องเรียน (
[image: image67.wmf]X

= 4.46, S.D. = 0.72) และมีการพัฒนาบทเรียนคอมพิวเตอร์หรือระบบการจัดการเรียนการสอนผ่านเครือข่าย(
[image: image68.wmf]X

= 4.17, S.D. = 0.74)

ตอนที่ 2 ผลการพัฒนารูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี

ผลการพัฒนารูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียน 
เพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรีโดยแบ่งออกเป็น 2 ส่วน ดังนี้

1.
ผลของการพัฒนารูปแบบการเรียนการสอน

ผลของการสังเคราะห์รูปแบบการเรียนการสอน เป็นการสรุปความคิดเห็นและข้อเสนอแนะจากผู้เชี่ยวชาญ จำนวน 9 คน โดยใช้เทคนิคการสนทนากลุ่มทำให้ทราบว่ารูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี ประกอบด้วยองค์ประกอบ 4 องค์ประกอบ คือ


1.1

หลักการของรูปแบบ


1.2

วัตถุประสงค์ของรูปแบบ


1.3

กระบวนการเรียนการสอน


1.4

การวัดและประเมินผล

มีขั้นตอนทั้งหมด 5 ขั้นตอน ดังนี้


ขั้นที่ 1 เตรียมความพร้อม (Preparation)


ขั้นที่ 2 ฝึกคิดรายบุคคล (Individual Thinking )



ขั้นที่ 3 ระดมสมอง (Brainstorming)



ขั้นที่ 4 นำเสนอผลงาน  (Presentation)



ขั้นที่ 5 ยกย่องและให้รางวัล (Compensation and Rewards)


2.
ผลการประเมินรูปแบบการเรียนการสอน

การประเมินรูปแบบการเรียนการสอน เป็นการสรุปผลการการประเมินความเหมาะสมของรูปแบบจากผู้ทรงคุณวุฒิ จำนวน 5 คน ที่มีต่อรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี ผลการวิเคราะห์ข้อมูล ดังแสดงในตารางที่ 4.8– 4.10
ตารางที่ 4.8
ประเมินองค์ประกอบของรูปแบบการเรียนการสอน
	รายการประเมิน
	ผลการประเมิน
	ระดับความเหมาะสม

	
	
[image: image69.wmf]X


	S.D.
	

	1. หลักการของรูปแบบการเรียนการสอน
	4.02
	0.55
	มาก

	2. วัตถุประสงค์ของรูปแบบการเรียนการสอน
	4.20
	0.45
	มาก

	3. กระบวนการจัดการเรียนการสอน
	4.22
	0.45
	มาก

	4. การวัดและประเมินผล
	4.07
	0.55
	มาก

	รวมเฉลี่ย
	4.13
	0.50
	มาก



จากตารางที่ 4.8 พบว่า ผลการประเมินความเหมาะสมองค์ประกอบของรูปแบบการเรียน
การสอน โดยภาพรวม ผู้ทรงคุณวุฒิมีความเห็นว่ามีความเหมาะสมระดับมาก (
[image: image70.wmf]X

= 4.13, S.D. = 0.50)
ตารางที่ 4.9
ประเมินขั้นตอนกระบวนการจัดการเรียนการสอนของรูปแบบ
	รายการประเมิน
	ผลการประเมิน
	ระดับความเหมาะสม

	
	
[image: image71.wmf]X


	S.D.
	

	1. ขั้นเตรียมการก่อนการเรียนการสอน
	
	
	

	    1.1 การปฐมนิเทศนักศึกษา
	4.18
	0.45
	มาก

	    1.2 การลงทะเบียนและฝึกปฏิบัติ
	4.03
	0.55
	มาก

	    1.3 การแบ่งกลุ่มผู้เรียน
	4.05
	0.55
	มาก

	    1.4 การวัดทักษะการคิดวิเคราะห์ก่อนเรียน
	4.07
	0.55
	มาก

	2. ขั้นกิจกรรมการเรียนการสอน
	
	
	

	    2.1 เตรียมความพร้อม
	4.18
	0.55
	มาก

	    2.2 ฝึกคิดเป็นรายบุคคล
	4.03
	0.55
	มาก

	    2.3 ระดมสมอง
	4.22
	0.55
	มาก

	    2.4 นำเสนอผลงาน
	4.23
	0.55
	มาก

	    2.5 ยกย่องและให้รางวัล
	4.25
	0.55
	มาก

	รวมเฉลี่ย
	4.14
	0.54
	มาก



จากตารางที่ 4.9 พบว่า ผลการประเมินความเหมาะสมขั้นตอนกระบวนการจัดการเรียนการสอนของรูปแบบโดยภาพรวม ผู้ทรงคุณวุฒิมีความเห็นว่ามีความเหมาะสมระดับมาก (
[image: image72.wmf]X

=4.14, S.D. = 0.54)

ตารางที่ 4.10
การนำรูปแบบการเรียนการสอนไปใช้งาน
	รายการประเมิน
	ผลการประเมิน
	ระดับความเหมาะสม
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	S.D.
	

	1. รูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของ
      ผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษา
      ระดับปริญญาตรี ที่ผู้วิจัยพัฒนาขึ้น มีความเหมาะสมต่อ
      การเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนในระดับใด
	4.17
	0.55
	มาก

	2. ขั้นตอนและกิจกรรมการเรียนการสอนของรูปแบบการเรียนรู้
      แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียน
      เพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับ
      ปริญญาตรี ที่ผู้วิจัยพัฒนาขึ้น มีความเหมาะสมต่อการ
      เสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนในระดับใด
	4.33
	0.55
	มาก

	3. โดยภาพรวมรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิค
      ความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ 
      สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี ที่ผู้วิจัยพัฒนาขึ้น มีความ
     เป็นไปได้ในการนำไปปฏิบัติจริงในระดับใด
	4.50
	0.55
	มาก

	รวมเฉลี่ย
	4.33
	0.55
	มาก



จากตารางที่ 4.10 พบว่า ผลการประเมินความเหมาะสมการนำรูปแบบการเรียนการสอน
ไปใช้งานโดยภาพรวม ผู้ทรงคุณวุฒิมีความเห็นว่ามีความเหมาะสมระดับมาก (
[image: image74.wmf]X

= 4.33, S.D. = 0.55)

ตอนที่ 3 ผลการทดลองใช้รูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี

1.
ผลการหาประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี การวิเคราะห์หาประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการเรียนการสอนรายวิชาพฤติกรรมการสอนคอมพิวเตอร์ระดับประถมศึกษา รหัสวิชา 1184617 ตามรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี ผู้วิจัยได้ทดลองใช้กับกลุ่มตัวอย่าง จำนวน 23 คน โดยให้ผู้เรียนทำการทดสอบก่อนเรียนจากนั้นทดลองใช้ชุดกิจกรรมการเรียนรู้จนครบทุกชุด แล้วทดสอบหลังเรียน จากนั้นนำผลมาวิเคราะห์หาประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามเกณฑ์ของเมกุยแกนส์ ได้ผลดังตารางที่ 4.11
ตารางที่ 4.11
ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี
	การทดสอบ
	คะแนนเต็ม
	คะแนนรวม
	คะแนนเฉลี่ย
	S.D.
	ค่าประสิทธิภาพ

	ก่อนเรียน
	60
	542
	24.64
	5.53
	1.05

	หลังเรียน
	60
	1,057
	48.05
	3.72
	



จากตารางที่ 4.11 พบว่า ประสิทธิภาพของชุดกิจกรรมการเรียนรู้รูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี มีค่าประสิทธิภาพ 1.05 ซึ่งมากกว่า 1.0 จึงสรุปได้ว่าชุดกิจกรรมการเรียนรู้ที่พัฒนาขึ้นมีประสิทธิภาพตามเกณฑ์ของเมกุยแกนส์

2.
ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบ
การเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี ได้ผลดังตรางที่ 4.12
ตารางที่ 4.12
ความคิดเห็นของผู้เชี่ยวชาญที่มีต่อชุดกิจกรรมการเรียนรู้
	รายการประเมิน
	ผลการประเมิน
	ระดับความเหมาะสม
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	S.D.
	

	1. ด้านเนื้อหา
	3.90
	0.72
	มาก

	2. ด้านกิจกรรมการเรียนรู้
	4.20
	0.60
	มาก

	3. ด้านสื่อและอุปกรณ์
	4.00
	0.57
	มาก

	4. ด้านการวัดและประเมินผล
	3.60
	0.63
	มาก

	รวมเฉลี่ย
	3.93
	0.63
	มาก



จากตารางที่ 4.12 พบว่าผู้เชี่ยวชาญมีคิดเห็นต่อชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรีมีความเหมาะสมอยู่ในระดับมาก (
[image: image76.wmf]X

=3.93,S.D. = 0.63)

3.
ผลการเปรียบเทียบคะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนก่อนและหลังเรียนด้วยชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียน
เพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี

การวิเคราะห์หาผลการเปรียบเทียบคะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ของกลุ่มตัวอย่างที่เรียนด้วยชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้ จำนวน 23 คน จากแบบสอบวัดทักษะการคิดวิเคราะห์ ผู้วิจัยได้วิเคราะห์โดยใช้สถิติการทดสอบ t-test (Dependent Sample) ดังแสดงในตารางที่ 4.13
ตารางที่ 4.13
เปรียบเทียบคะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ของกลุ่มตัวอย่างก่อนและหลังเรียน
	แบบทดสอบ
ทักษะการคิดวิเคราะห์
	จำนวน
ผู้เรียน
(n)
	ค่าเฉลี่ย
คะแนน
(
[image: image77.wmf]X

)
	ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
(S.D.)
	t
	p

	คะแนนก่อนเรียน
	23
	13.13
	4.13
	13.03*
	0.0000

	คะแนนหลังเรียน
	23
	23.48
	2.56
	
	


* ที่ระดับนัยสำคัญ .05

จากตารางที่ 4.13 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ คะแนนเฉลี่ยหลังเรียนมีค่าเท่ากับ 23.48 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 2.56 คะแนนเฉลี่ยก่อนเรียน มีค่าเท่ากับ 13.13 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 4.13 เมื่อเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย พบว่า มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05

4.
ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนก่อนและหลังเรียนด้วยชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี

การวิเคราะห์หาผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของกลุ่มตัวอย่างที่เรียนด้วยชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้ จำนวน 23 คน จากแบบสอบวัดผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ผู้วิจัยได้วิเคราะห์โดยใช้สถิติการทดสอบ t-test (Dependent Sample) ดังแสดงในตารางที่ 4.14
ตารางที่ 4.14
เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนก่อนและหลังเรียน
	แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์           ทางการเรียน
	จำนวน
ผู้เรียน
(n)
	ค่าเฉลี่ย
คะแนน
(
[image: image78.wmf]X

)
	ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน
(S.D)
	t
	p

	คะแนนก่อนเรียน
	23
	25.30
	6.06
	14.34*
	0.0000

	คะแนนหลังเรียน
	23
	49.09
	5.79
	
	


* ที่ระดับนัยสำคัญ .05


จากตารางที่ 4.14 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน คะแนนเฉลี่ยหลังเรียนมีค่าเท่ากับ 49.09 ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 5.79 คะแนนเฉลี่ยก่อนเรียน มีค่าเท่ากับ 25.30    ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานเท่ากับ 6.06 เมื่อเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย พบว่า มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05


5.
ผลการหาความสัมพันธ์ระหว่างทักษะการคิดวิเคราะห์กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
ของผู้เรียน

ผู้วิจัยได้ทำการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างทักษะการคิดวิเคราะห์กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียน ที่เรียนด้วยชุดกิจกรรมการเรียนรู้ตามรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี 
ดังแสดงในตารางที่ 4.15
ตารางที่ 4.15
แสดงผลความสัมพันธ์ระหว่างทักษะการคิดวิเคราะห์กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียน
	ตัวแปร
	r
	P-value

	ทักษะการคิดวิเคราะห์
	0.596*
	0.003

	ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน
	
	


* ระดับนัยสำคัญที่ .05

จากตารางที่ 4.15พบว่า ทักษะการคิดวิเคราะห์กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของผู้เรียนที่เรียนด้วยรูปแบบการเรียนการสอนแบบผสมผสานตามการเรียนรู้ความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี มีความสัมพันธ์เชิงบวก  (r = 0.596)  ในระดับปานกลาง อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับนัยสำคัญ .05

6.
ผลการศึกษาความพึงพอใจของนักศึกษาที่มีต่อรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี



ผู้วิจัยได้ทำการศึกษาความพึงพอใจของนักศึกษาที่มีต่อรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรีโดยใช้แบบสอบถามแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ ตามวิธีการของ Likert (บุญชม ศรีสะอาด, 2545) ได้ผลดังตารางที่ 4.16
ตารางที่ 4.16
ความพึงพอใจของนักศึกษาที่ม่ต่อรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี
	รายการประเมิน
	ผลการประเมิน
	ระดับ
ความพึงพอใจ
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	S.D.
	

	1. ด้านเนื้อหา
	4.13
	0.81
	มาก

	2. ด้านกิจกรรมการเรียนการสอน
	3.90
	0.78
	มาก

	3. ด้านการวัดและประเมินผล
	3.86
	0.72
	มาก

	รวมเฉลี่ย
	3.94
	0.77
	มาก



จากตารางที่ 4.16 พบว่า นักศึกษามีความพึงพอใจต่อรูปแบบการเรียนรู้แบบผสมผสานร่วมกับเทคนิคความผูกพันของผู้เรียนเพื่อเสริมสร้างทักษะการคิดวิเคราะห์ สำหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรี ภาพรวมมีความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก (
[image: image80.wmf]X

= 3.94, S.D. = 0.77)
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